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rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o grach hazardowych
oraz niektorych innych ustaw

Socjaldemokracja Polska uwaza za skandaliczny projekt ustawy o zmianie ustawy o
grach hazardowych oraz niektorych innych ustaw, przyjety 19 stycznia br. przez Rade
Ministrow.

Projekt ustawy, ktory zostat przygotowany w Ministerstwie Finanséw i z pozoru dotyczy
spraw podatkowych, to w rzeczywistosci dotyka materii w duzej mierze zwigzanych z
prawami i wolnosciami obywatelskimi.

Naszym zdaniem, projekt ten jest w wielu miejscach sprzeczny z Konstytucjg RP,
przepisami unijnymi oraz Europejskg Konwencjg Praw Czlowieka. W szczegdlnosci
zwracamy uwage, ze projekt ustawy moze narusza¢ przepisy art. 31 Konstytucji, ktéry —
to prawda - dopuszcza ustawowe ograniczenia w zakresie Kkorzystania z
konstytucyjnych wolnosci i praw, ale tylko woéwczas gdy ,sa konieczne w
demokratycznym panstwie dla jego bezpieczenstwa lub porzadku publicznego, badz dla
ochrony Srodowiska, zdrowia i moralnosci publicznej, albo wolnosci i praw innych osob.
Ograniczenia te nie mogag narusza¢ istoty wolnosci i praw.” Naszym zdaniem wiele
ograniczen praw i wolnosci, ktore przewiduje projekt ustawy, nie jest konieczna w
demokratycznym panstwie, gdyz te same cele mozna osiggna¢ bez ograniczania tych praw.
Co wiecej, ograniczenia proponowane przez rzad naruszajg istote tych wolnosci i praw.

Socjaldemokracja Polska popiera dziatania zmierzajgce do likwidacji patologii
zwigzanych z organizacjg hazardu w Polsce. Dziatania te powinny by¢ stanowcze i
skierowane przeciwko tym, ktorzy przyczyniajg sie¢ do tej patologii, a nie przeciwko
konsumentom, czyli osobom biorgcym udziat w grach hazardowych. Dlatego popieramy te
rozwigzania, ktore np. nakladajg dodatkowe obowigzki (i sankcje za ich naruszenie) na
podmioty organizujace gry hazardowe. Natomiast w zadnym przypadku nie godzimy sie na
ograniczanie przy tej okazji praw i wolnosci obywatelskich. Niestety, propozycje rzadowe
— z niejasnych dla nas przyczyn — zmierzajg przede wszystkim w kierunku naktadania
restrykcji na konsumentéw hazardu, co bedzie skutkowato famaniem konstytucyjnych praw i
wolnosci obywatelskich.

W S$wiecie istniejg dwa modele podejscia wiadz do Internetu:

- demokratyczny, zgodnie z ktorym wiladza unika cenzury prewencyjnej, podejmujac
dziatania po zaistnieniu ewentualnego przestepstwa

- autorytarny, zgodnie z ktérym wiladza ex ante stara si¢ kontrolowac to, co mogg zobaczy¢
obywatele na monitorach swoich komputerow.

Model autorytarny charakterystyczny jest w szczegdlnosci dla Chinskiej Republiki Ludowej,
gdzie rzad nie tworzy juz katalogu stron zabronionych, lecz wprost blokuj strony po indeksie
stow zakazanych. Przyjecie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy o0 grach



hazardowych oraz niektorych innych ustaw bedzie pierwszym krokiem w kierunku
modelu autorytarnego. Pytanie, czy bedzie to krok ostatni?

Jako uzasadnienie ograniczen swobdd obywatelskich rzad podaje cheé ochrony obywateli
przed uzaleznieniem od hazardu. Niestety, rzad takiej troski o obywateli nie wykazuje w
przypadku wielu innych, o wiele powazniejszych zagrozen. Dlaczego rzad nie chce
wprowadzi¢ catkowitego (a wiec i w prywatnych domach) zakazu spozywania alkoholu poza
lokalami gastronomicznymi? Dlaczego rzad nie chce wprowadzi¢ catkowitego (a wiec i np. w
prywatnych domach) zakazu palenia papierosow? Dlaczego rzad nie chce wprowadzi¢
ustawowego nakazu instalowania technicznej blokady przekraczania okreslonej predkosci
przez samochody poruszajgce sie po polskich drogach? Dlaczego rzad nie chce ... Czyzby te
zakazy nie byty dos¢ medialne?

W naszej ocenie projekt ustawy w zakresie opisanym ponizszymi uwagami ma wytgcznie
charakter propagandowy. Jesli miatby pozostaé wylgcznie projektem, to szkoda bytoby
czasu nawet na jego czytanie. Niestety, istnieje powazne zagrozenie, ze projekt ten,
szczegOlnie teraz w okresie przedwyborczym, stanie sie obowigzujagcym prawem. A wowczas
zostang powaznie zagrozone prawa i wolnosci obywatelskie.

Dlatego Socjaldemokracja Polska negatywnie ocenia cato$¢ projektu, cho¢ dostrzega w
nim wiele rozwigzan, ktore mogg pomdc w ucywilizowaniu polskiego hazardu (np.
audiowizyjny system kontroli gier stuzacy kontroli przebiegu i prowadzenia gier). Jednak
potencjalne zagrozenia wynikajgce z ustawy powinny doprowadzi¢ do odrzucenia tego
projektu w catosci i przygotowania go od podstaw, z udziatem ekspertow,
konstytucjonalistow i organizacji pozarzgdowych.

Zwracamy sie do postanek i postdbw Kota Poselskiego Socjaldemokracji Polskiej o
prezentowanie powyzszego stanowiska na forum Sejmu RP.
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